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Kworums verg ’n dinkskrum

ie lang beplande Deeltitel-
Forum-slypskool het laas

~m®” Saterdag plaasgevind en
ek benodig behoorlik 'n week
rus om weer na normaal terug
te keer.

Kworums
Een van die aspekte wat tot aan-
sienlike debat gelei het, was hoe
kworums vir algemene vergade-
rings vasgestel moet word. Dit
is oénskynlik 'n eenvoudige
kwessie wat nogtans tot moeili-
ke vrae kan lei. Die bepalings
hiervoor word in Bestuurs-
reél 57 gevind, waar in drie klas-
se onderskeid gemaak word vol-
gens die “grootte” van skemas.
“Grootte” verwys hier nie na
die fisieke grootte nie, maar na
die aantal eenhede in die skema.
So word bepaal dat in ’n ske- -
ma met tien of minder eenhede,
n kworum gevorm word deur
die teenwoordigheid van eie-
naars wat minstens 50% van die
“stemme” hou.

Hoeveel stemme in ’'n stem?
Die eerste vraag wat nou op-
duik, is hoe die “stemme” bere-
ken moet word. Aangesien Be-
stuursreél 62 bepaal dat by
stemming per hand opsteek elke
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Die bepalings hiervoor
word in Bestuurs-
reél 57 gevind . ..

eienaar een stem het vir elke
eenheid wat hy hou, is ek van
mening dat “stemme” verwys na
die aantal eenhede wat verteen-
woordig word deur die teen-
woordige lede. Daar is ander
kundiges wat van mening is dat
dit nie die aantal eenhede is wat
ter sprake is nie, maar die deel-
nemingskwotas wat op die ver-
gadering verteenwoordig word.
Ek stem nie met dié benade-
ring saam nie. Geen hof het nog
hieroor 'n uitspraak gelewer nie
en indien dit dan deelnemings-
kwotas moet wees, sal dit sake
in die praktyk ietwat bemoeilik.

Stem sonder stem

In die praktyk van deeltitel-
bestuur is dinge natuurlik nooit
eenvoudig nie. Kragtens Be-
stuursreél 64 word 'n eienaar
van sy stemreg ontneem indien
hy agterstallig is met betaling
van sy heffings of indien hy vol-
hard om die gedragsreéls te ver-

breek nieteenstaande skriftelike
waarskuwing deur die trustees
of die bestuursagent.

Die bestrawwing geld slegs
ten opsigte van gewone besluite
op 'n algemene vergadering en
nie ten opsigte van spesiale of
eenparige besluite nie.

Kworumvereistes
Ons verstaan dus dat sodanige
wanbetalers of oortreders nie
mag stem nie, maar hoe bein-
vloed dit die kworumvereistes?
Laat ons veronderstel dit is 'n
skema met tien eenhede. 'n Al-
gemene vergadering word ge-
roep met slegs gewone besluite
op die agenda. Twee eienaars se
heffings is agterstallig. Wat
word nou vereis om 'n kworum
te vorm? Word bywoning van
die wanbetalers ingereken om
die 50% uit te maak of moet hul
teenwoordigheid buite rekening
gelaat word wanneer telling
plaasvind om 'n kworum te be-
paal? En, word die 50% bereken
op die tien eenhede, of word dit
verminder na agt omdat hef-

fings ten opsigte van twee agter-

stallig is?

Wat die eerste deel van die
vraag betref, bepaal Bestuurs-
reél 57(1) duidelik dat slegs

stemgeregtigde eienaars in bere-
kening gebring moet word wan-
neer getel word om te bepaal of
'n kworum teenwoordig is.

Stem-dilemma

Maar op watter getal moet die
50% bereken word, is dit tien of
verminder dit nou na agt? Die
antwoord is Bestuursreél 57 be-
paal die “teiken” is 50% van die
totale aantal “stemme”, en daar
is soveel stemme in 'n skema as
die aantal eenhede. Die “teiken”
bly onveranderd, 50% van tien;
daar moet dus vyf lede wees wat
almal geregtig is om te stem.

Daar kan egter 'n verdere
komplikasie opduik indien een
of meer van die lede meer as
een eenheid hou. Laat ons ver-
onderstel dat een van die teen-
woordige lede twee eenhede hou
en sy heffings ten opsigte van
een daarvan agterstallig is.
Myns insiens sal hy steeds ge-
regtig wees om te stem ten op-
sigte van die eenheid waarvan
die heffings nie agterstallig is
nie.

Soos gesien kan word, is die
toepassing van die voorskrifte
vir bepaling van 'n kworum nie
altyd so eenvoudig as wat dit
voorkom nie en moet die trus-

tees toesien dat hulle dit baie
goed verstaan.

Slypskool

Wat die slypskool betref, is ek
van mening dat dit die eerste
slypskool van hierdie aard is
met aanbiedings uit soveel spe-
sialisvelde op een dag. Almal

by die slypskool kon heelwat uit
die aanbiedings leer.

Selfs met 'n goeie aantal En-
gelssprekendes teenwoordig, is
die gedagte om die aanbieding
in Afrikaans te doen baie goed
ontvang. 'n Mens moenie ver-
geet nie dat dit beraam word dat
die meerderheid van deeltitel-
eienaars in Suid-Afrika, Afri-
kaanssprekend is.

Dit is myns insiens, met die
kundigheid wat maklik beskik-
baar is en in die lig van ons for-
mele taalbeleid, heeltemal on-
aanvaarbaar dat die wetgewer
besluit het om deeltitel-wet-
gewing slegs in Engels te publi-
seer.

Met 70 teenwoordiges het die
bywoning aan verwagtinge vol-
doen, met persone wat van so-
ver as Johannesburg en Bloem-
fontein opgedaag het. Dankie
ook vir AfriForum se ondersteu-
ning van die slypskool.



